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La cultura come mente collettiva
e i problemi
dell’ intelligenza artificiale

pre-pubblicazione

Nella presente comunicazione vengono presi in esame i risultati delle
ricerche contemporanee nel campo della semiotica applicata alla cultura
e il loro significato in rapporto al problema dell'intelligenza artificiale.
Lo studio della struttura semiotica della cultura, intesa come mecca-
nismo della mente collettiva, ¢ 'analisi della «memoria della culturas,
cosi come dei meccanismi di elaborazione di nuovi dati informativi, ci
mettono in grado di misurare i rapporti tra la cultura, la mente indivi-
duale ¢ i meccanismi dell'intellisenza artificiale.

1. Lo studio della cultura come meccanismo semiotico umitario c¢i ha
permesso di metterne in luce la patura sostanzialmente mentale. La cul-
tura come falto globale & dotata di un particolare sistema di memoria
collettiva ¢ di un meccanismo di elaborazione di sempre nuovi messaggl
sulla base di lingue anch'esse in continua evoluzione, vale a dire di mec-
canismi per la elaborazione di idee nuove. Tutle queste proprieta ci indu-
conn a considerare la cultura come un fatto dell'intelletto collettivo,

L.1. 1| rapporto tra la mente collettiva e la mente individuale costituisce
un problema che nen solo non & stato ancora studiato in modo appro-
fondito, ma neppure visto in tutia la sua particolarissima complessita.
Ora, andra rilevato che la mente collettiva rappresenta un fatto «secon-
darios nei confronti della mente individuale {naturalmente non dal punto
di wista storico ma da quello strutturale) e che essa, inoltre, ne presup-
pone l'esistenza, Le profonde differenze quanto alla loro organizzazione
materiale, e, nello stesso tempeo, il relativo ed evidente isomorfismo fun-
zionale che le lega l'una all’altra, rendono particolarmente proficua una
loro analisi comparativa: nel quadro di tale studio, il concetto di attivita

00 Kaltava kak  kollekvivayf dntellekt § problemy  iskessivennopo  vazuma
{Predvaritel'naja publikacija), Alkademija nauk S88R (Naudnyj sovel po kampleksnaj
probleme skibernctikas), Moskva 1997, pp. 118 [traduzione a cura di Donatelia
Ferrari-Bravo].
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mentale potri infatti essere distinto dalle sue varie realizzazioni sul piano
concreto e, nello stesso lempo, raggiungere un grado di astrazione tale
da divenire un vero e proprio modello Funzionale,

1.2. Quest'ultimo fatto acquista un'importanza di eccezionale rilievo
alla Juce del problema dell'intelligenza artificiale. La possibilita di met-
tere a confronto con I'intelligenza artificiale nen un singolo sopsetto
naturale, vale a dire la mente dei singoli individui, bensi due soggetti
diversi sul piano materiale, ma identici dal punto di visia funzionale,
permette di rispondere alla seguente domanda: quale & l'essenza dell’at-
tivita mentale, che tipo di indagine & necesszaria per conoscerne le forme
e, di conseguenza, quali sono lo propricta che dovri possedere un qual-
siasi meccanismo definito COME pensante,

1.21, Occarre sottolineare che la mente collettiva, assunta come modello
per lintellisenza artificiale, possiede numerosi vantaggi nei confront
della mente individuale. Se infatti prendiamo in considerazione il mec-
canismo della mente collettiva creato dalla storfa dell'umanith, essa
risulta molte pin intelligibile & i suo; meccanismi appaiono molto pit
evidenziati nelle lingue della cultura e fissati in un numero magpiore di
testl, di quanto non avvenga alla lingua rinchiusa nej singoli cervelli
umani. Nel corso dello studio delle singole culture si & accumulato un
vaslissimo materiale che, in base alle interpretazioni proposiene, ha
portato alla luce meccanismi mnemonico-mentali di particolare interesse.

1.2.2. Pud sembrare che determinati periodi e fenomeni della storia
della cultura umana, nella misura in cui presentano aspetti chiaramente
patologici, vengano a contraddire la definizione della cultura come fatto
mentale. A questo Proposito, si sarebbe potuto dire peraltro che la capa-
citd di uscire di senno & un Segno positivo del «lavoros della mente. 1]
meccanisimo pensante pué essere definito in questo senso COME Un mec-
canismo che, in alternativa ad un comportamento intelligente, possiede
capacitid potenziali di com portamento non intelligente (folle) e che quindi
¢ in grado dj scegliere in ogni momento tra le due opposte strategie,
Il meccanismo che per principio non pud uscire di SENAO, non pud nep-
Pure essere inteso come un meccanismo mentale, Tn questo senso i mo-

(1) A.L. Herzen, Pokior Krupov, in Sobranie soi [Opere], t. IV, Moskva 1955,
p. 284,
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mode paradossale, confermano la deflinizione della cultura come mente
collettiva.

2, L'essenza dell'atio mentale alla Iuce della culturologia semiotica.

2.1. Non esiste ancora una definizione soddisfacente del comportamento
mentale che sia accettata da tulti, Non s1 pud riconoscere come valida
l'identificazione dei concetti di «intelligentes e di «simile all'umano»
(come & noto, Turing era propenso a definire [e attivith mentali come
attivita che 'uomo, dopo una comunicazione prolungata coi suoi simili,
non & in grado di distinguere da quelle umane) (2), non foss'altro perché
in questo caso rischieremmo di elevare gli errori di una certa forma con-
creta della mente al livello delle sue qualith fondamentali. Nel corso degli
studi s1 ¢ falta strada una tendenza generale ad evitare di dare una de-
finizione della mente, poiché in essa si riscontra un insieme di capacita
e di esperienze di diverso genere delle quali neppure una, presa singolar-
mente, & specifica della mente. Il rifiuto dei tentativi di =trovare quel
certa non so che senza il quale Uintelletto non esistes & inteso in questi
casi come un passo in avanti (3} Noi non possiamo concordare neppure
su questo punto, non solo perché, nel caso che si decida di creare un
modello di intelligenza artificiale, ¢i troveremmo nella posizione dell'erce
fiabesco al quale & stato ordinato: «Vai non sai dove, porta non so che
cosas, ma anche per il fatto che non ¢i sarebbe pih alcuna certexza che i
modelli artificiali delle singole operazioni che imitano quelle mentali,
riescano a sistemarsi, in ultima analisi, in un'unica Mente.

Anche se rischiamo in questo modo di far nostre definizioni ovvie e
banali della menle, esse comungue potrebbero realizzare, sia pure in
condizioni totalmente diverse (vale a dire in condizioni per cui nella
coscienza dei singoli individui non esiste uno stereotipo di decifrazione,
condizioni cioé che non <i permettono di risalire, attraverso operazioni
piuttosto semplici, a tale stereotipo in quanto sua variante), un tipo
di comportamento che risulterebbe nello stesso tempo nuovo ¢ razionale,
Traducendo queste esigenze nel linguaggio della semiotica, osserviamo
che, se ci rappresentiamo un comportamento nuovo come un testo da
sottoporre ad un processo di decilfrazione ed espresso in una nuova
lingua, sconosciuta a chi deve decifrarlo, il nostro problema consistera
essenzialmente nella creazione di nuove lingue atte appunto a tale scopo.

(2) Turing, A M., Comptiing Machinery and Iutellizence, in «Minds, 59 (1950,
pp. 433460,
[3) M, Arbib, Mefaforifeskii mozg [Cervells metaforico], Moskva 1976, p. 137,
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Ogni comportamento adeguato e nuovo si identificheri dungque con la
costruzione di testi nuovi e corTetli,

2.2, Iri rapporto a cid il problema della natura dj tali testi (comunica-
zioni) acquista un particolare significato. Con testo nuovo noi intendiamo
tha comunicazione che non coincide can quella di partenza e che, nello
slesso tempo, non & possibile distinguere automalicamente da essa, In
tal mode, tutte le trasformazioni corrette, attuate ciod in base alle repole
precedenlemente convenute dal testo di partenza, non coslifuiscono una
nuova comunicazione, perché il testo di partenza e oeni sua corretta
trastormazione in realty Possono essere considerati come una slessa
comunicazione. In igle prospettiva sembra che ¢i sia una contraddizione
tra il concetto di testo “nuovos ¢ quello di testo «correttas, T utlavia un
testo nuovo (ad CEEMPO un certo comportamento) deve essere correlto
proprio perché lo si possa mettere effettivamente in correlazione con
condizioni diverse, Tn tal caso, sulla base di questo testo POssono essere
Formulate regole nuove, nella cui prospettiva il testo polra essere con-
siderato pienamente conforme alle regole, Potremmo definire tale [o-
flomena come un processo di fondazione di nuovi testi; questi, se da
un lato nell'ambito di una data lingua, sono non corretti, potrebbero
apparire invece congrui e corretli nell'ambito di una nuowvy lingua
che ancora deve nascere.

Da quanto si & detto s pud concludere che ogii meccanismo che stendes
alla qualita di fatto mentale, deve possedere un meccanismo atto a gene-
rarc dei testi, tale da non predeterminare, nello svolgimento del pro-
CES50 comunicativo, messagg univoci, vale a dire un meccanismo che, in
quanto soggeito alla trasformazione in una direzione e poi in guella
UPPOsta, non riproduca la comunicazione di parienza,

2.3, 11 vasto campo delle scienze umane, dalla etnologia di M. Mauss ¢
di Lévi-Strauss fino alla teoria dell'informazione, alla linguistica, alla
semiotica, si fonda sul postulato secondo cui alla base dei rapporti
wmmani sta l'atlo di tomunicazione, atlo che deve essere considerato come
uno scambio di cose che s equivalgono: ad esempio beni dj ugual valore
nelle relazioni commerciali, donne di uguale valore nel rapporti matri-
moniali fra vari gruppi uma ni, segni di egual valore nella struttura delle
relazioni semiotiche.

Tutli questi vari lipi di comunicazione song riprodotti nel seguente
schema di R, Jakobson {4):

(4} R. Jakobson, Linguistics and Pactics, in Sivle in Languape, a cura di T, A,
Selweal, New York 1960}, @, 353,
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Contesto
Messagzio
Mittente = DPestinatario
Conlatlo
Codice

L'essenza del processo comunicativo & rappresentata dal fatto che un
messaggio, in seguito al processo di coditica-decodifica, viene trasmesso
dal mittente al destinatario,

La base stessa di tale processo, guindi, consiste nel fatto che il secondo
riceve il messaggio (o qualcosa di affatto eguivalente ad esso secondo
precise regole convenule) che il primo gli ha trasmesso. La violazione
del «processo di adeguamentos costituisce un difelto nella catena delle
operazioni relative all'atto della comunicazione. Il processo comunicativo
rappresentato da questo schema (da cul per convenzione & stato eliminato
ogni tipo di disturbo}, nel mettere a nudo essenza stessa della comuni-
cazione, permetle che sia ricevulo proprie quel messageio che & stato
imviato,

51 pud facilmente rilevare che 'impianto funzionale dello schema di
comunicazione qui supra riprodotto, nel rappresentare il meccanismo di
circolazione dei messaggi propri di questa o quella societd, non solo
non riesce a spiceare in modo chiaro i meccanismi del processo comuni-
cativo, ma esclude anche la possibilith che sorgano nuovi messaggi
all'interno della catena smittente-destinatario=. Di conseguenza tutte le
ipotesi scientifiche, che analizzano la circolazione del messaggi all'interno
di una qualsiasi catena comunicativa, per quanto arricchiscano le nostre
conoscenze circa le forme della trasmissione, 'accumulo e la conserva-
zione della informazione, niente aggiungono sul modo in cui nascono
nuovi messagei, cioé sul nocciole stesso dell’atto mentale.

24, La semiotica della cultura, nel momento in cul acquisisce una sua
propria autonomia scientifica, avverte anche il bisogno di spiegare la
necessitd funzionale del plurilinguismo culturale, L'applicazione di me-
todi semiolici al materiale della cultura veniva inteso all'inizio come
la realizzazione dell'assunto di Saussure di fondare una scienza sche
studia In vita dei segni all'interne della vita della societas, «Noi la c¢hia-
meremo semiologias conclude Saussure (5), A questo punlto non pochi
sforzi sono stati fatti per applicare metodi deserittivi linguistico-semio-
tici alle diverse «lingues della cultura. T vari sistemi di comunicazione
seciale hanno trovato in tal modo una loro sistemazione in quanto og-

(a) Ferdinand de Saussure, Corso of lngnistica senerale, Bord 1972, p. 26
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gelti semiotici (se ne veda la definizione proposta da Revzin durante Ja
seconda scuola estiva sui sistemi secondari di modellizzazione 3 Kadiriku
nel 1966: «La semiotica & [a scienza che studia oggetti descritti con stru-
menti lnguisticis), Una particolare attenzione & stata rivol ta alla ricerca
del principio unificatore dj tali sistemi e le diverse lingue della cultura
S0no stale a Joro volta rappresentate a livello metalinguistico come una
unica Lingua. In tale prospettiva lo studio della cultura ha costituito
un campo riceo di esperienze testual; interessanti, ¢ non un settore au-
tonomo della scienga.

L'autodefinizione della semiotica della cultura & collegata ai diversi pro-
blemi riguardanti il reciproco condizionamento funzionale nella vita dei
vari sistemi semiotici, la naturg della loro asimmetria strutiurale, cosi
come la loro reciproca intraducibilita. Dal momento in cul ¢ risultato
chiaro che i singoli sistemi semiotic sj dispongono in una unity strut-
turale proprio in virta della loro reciproca non uniformiti, si & venuto
ulteriormente sviluppando un nuove genere di ricerche (ciod Ia semio-
tica della cultura) estraneo ad ogni tipo di semiotica diretta al solo
studio dei singoli sistemi comunicativi. Nella «premessa al programma
della quarta scuola estiva suj sisterni semiotici di modellizzaziones pre-
parata dal comitato organizzativo della seuola, si precisava: «Alcuni
sistemi semiotici, sebbene si presentino come strutture dotate di una loro
interna organ izzazione, funzionano solo a livello unitario, appogegiandosi
l'uno all'altro, Non une solo dei sistemi semiotic possiede un meceani-
smo tale da garantirgli un funzionamento isolato. Da cid deriva il fatto
che accanto ad un principio che ammette la possibilita di scienze relati-
vamente autonome nell’ambito semiotico, se ne pud postulare anche un
altro per cui tutte queste scienze studiano aspetti particolari della semrio-
tica della culture. intesa come scienza della corrispondenza funzionale
fra { vari sistemi segnici (6).

In tal modo possiamo affermare che la semiotica della cultura & una
disciplina teorica Ia quale studia il meecanismo dell'units e del reciproco
condizionamento dei diversi sistemi semiotici. Essa fra l'altro, si inte-
ressa al problemi riguardanti, Per esempio, la definizione degli universali
culturali, come nel caso dell'opposizione «fra un sistema di segni iconici
e uno di segni convenzionalis, o ancora alla questione della varieta mi-
nimale interna al meccanismo semiotico della cultura, della non tra.
ducibilita interna delle linpue e dej meccanismi, e del superamento dj
tale non traducibilita. Tutt questi e molti aliri problemi potrebbero

(6} Tezisy dokladov IV fetie] dkaly po vioridnym modelirufuicim sistemam [Tesi
delle relazioni delly quarta scuola estiva sui sistemi secondari di modellizeazione],
Tariu 1570, 1. 3.
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esser presi in considerazione alla luce di un certo astratto modello di
cultura isolata. B possibile tuttavia anche un altro tipo di approccio che
permetta di evidenziare 1 meccanismi interni di una data cultura, mel-
tendola in parallelo con il contesto pitt ampio delle alire culture umane.
Tale approccio implica la costruzione di modelli tipologici, compile gue-
sto che ¢, a sua volta, collegato direttamente alla semiotica della cultura.
2.5. Uno dei tratti specifici della vita della cultura, considerata nel suo
insieme, sta nel fatto che 1 legami interni, su cui si Tonda la sua unita,
sono assicurati da comunicazioni semiotiche, ovverosia dalle lingue. In tal
senso la cultura rappresenta un meccanismo plurilingue. Di conseguenza
la cultura, in guanto fenomeno che trascende la sfera biclogica, si di-
stingue da qualsiasi fenomeno di carattere biologico, i cui legami interni
dipendono da comunicazioni biologiche € non semiotiche. La comunica-
zione semiotica (segnica), tuttavia, comporta un legame fra due (o pit)
unita del tutto autonome, Se le comunicazioni non semiotiche uniscono
in un tutto unico parti diverse, delle quali neppure una & capace di vita
pienamente autonoma, i sistemi segnici invece collegano formazioni pie-
namente autonome e strutluralmente indipendenti, capaci insomma di
una esistenza separata; solo nella misura in cui entrano a far parte di
un insieme pit complesso, tali formazioni acquisiscono le proprieta
secondaric specifiche delle parti di un tutto, pur mantenendo la propria
autonomia al livello pit hasso.

Si pud dimostrare che il complesso dei rapporti di tipo semiotico rap-
presenta dal punto di vista della loro unitad un sistema a scarso rendi-
mento funzionale: a differenza degli impulsi non semiotici di carattere
biochimico e biofisico, i segni della lingua possono infalti essere perce-
piti e non percepiti, essere falsi o veri, compresi in modo adeguato op-
pure no, Situazioni prettamente linguistiche per cui il mittente non riesce
a informare adeguatamente il destinatario e questi decifra in modo scor-
retto il messageio, sono sconosciute nell’ambito delle comunicazioni non
linguistiche. In base a tali considerazioni la lingua pubd essere conside-
rata uno strumento il cui uso incontra non poche difficolth. L'affermarsi
delle comunicazioni semiotiche segna, in ogni caso, un enorme passo
in avanti per quel che riguarda la stabilitd e la sopravvivenza delle
comunith uwmana, La spiegazione di questo fenomeno va ricercata in una
lepge immutabile, insita nei pii complicati sistemi cibernetici: la stabi-
lita dell'insieme cresce con 'aumentare della varieta interna del sistema.
Questa varieta deriva dal fatto che ¢li elementi del sistema si specificano
come sue parti, € acquisiscono nello stesso tempo una autonomia sempre
pitt grande come formazioni strutturali indipendenti. Ma il processo
non si ferma qui. Gli elementi del sistema, autonomi «in sé», dal punto

7



‘

di vista dell'insieme funzionano come clementi identici & fia di loro
intercambiabili, A questo punto perd entra in moto un nuove mecca-
nismo: la normale «ricchezzas delle variant pPropria del mondo naturale,
fa si che, dal punto di visty strutturale, elemeni; identici si realizzing
sotto forma dj varianti. Tuttavia qhesta varietd non diventa un fatto
strutturale; anzi, proprio dal punto dj vistg della struttura in quanto
tale, essa non esiste.

In una tappa success va del processo 1a situazione i complica: dato che
il legame fra gli elementi & assicuralo a questo punto dalla comumica-
zlone segnica, ne deriva un neremento della loro autonomiia, e, di con-
Seguenza, una {rasformazione delle singole differenze in ditferenze
strutturali, per cuj eli elementi stess; si trasformano in individui (per-
sonalita),

Tale processo puér essere chiarito con 'aiuto del SeElente esempio.
La forma pii semplice j moltiplicazione degli organismi biologici &
costituita dalla scissione delle strutiure cellulari, A questo punto ogni
cellula & completamente indipendente ¢ non by pitt bisogno dell’altra.
Il momento successivo ¢ costituito dalla ripartizione della sostanza big.
logica in due classi sessuali: di tonseguenza, aji fini della perpetuazione
della specie ¢ necessaria e sufficiente | presenza di un qualsiasi elemento
tanta della prima quanto dell'altra classe. 1.a comparsa di sistemi zoose-
miotici ¢i obbliga a considerare come significative le differenze esistenti
fra i singoli individui, ¢ nello stesso tempo introduce i lattore scelta nei
fapporti matrimoniali fra animali superiori. Ia cultura si afferma a
sua volla come un sistema di diviet] supplementari fondati sy azioni
Fisicamente possibili, 1.g vompresenza infine dj complessi sistemi di ;.
vieti matrimoniali e dj sistemi che ammettono 1g loro infrazione a livello
strutturale e seman tico, trasforma il destinatario e i mitlente della ca.
municazione matrimoniale in individui. 11 date della Natura «uome ¢
donnas si muta nel dato della Cultura «solo questo uomo e solo questa
donnas, Inoltre, proprio inserimento de; singoli individui nelle COMm-
plesse formazioni del la cultura [i rende, al tempo stesso, parti dell'insie.
me & unith non ripetibili; la differensy fra parti e unita rappresernta
lelemento «portatores d; signilicato sociale,

L'esempio addotto mette chiaramente in luce il processo secondo cui,
quanto piit complesso & il sisterna, tanto pit le sue parti acquistano una
laro autonomia; in sistemi molto complessi tale processo comporta la
sostiluzione del concetio di enodo strutturales con quello di individua-
lita, I normale, tuttavig, domandarsi come tale processo influisca sul
rendimento de sistemi.

Se si considera ] sistema come ung unita dotata dj proprieti omeosta-
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tiche e fornito di una certa intelligenza, risulta chiaro che, in caso di
insufficienza di informazione, la necessitha stessa che ha il sistema di
svolgere i suoi compiti possa rappresentare una delle maggiori difficolta
per il funzionamento del sistema stesso, La ricerca di un comportamento
atto a sopperire alle deficienze dell'informazione, si risolve nella tenden-
za a colmare le eventuali lacune con la varieta. Nel caso in cui il sistema
abbia a sua disposizione solo una piceola parte dell'informazione neces-
saria per un suo buon rendimento, esso sard interessato atlivamente a
che questa informazione sia qualitativamente varia e che la lacuna venga
ecolmata in modo, per cost dire, stereoscopico.

A tale stato di cose si ricollega il fondamentale plurilinguismo della
cultura. Nessuna cultura pud essere identificata infatti con una sola
lingua, L'insieme di due lingue parallele forma un sisterna minimale,
come ad esempio nel caso del sistema verbale ¢ di quello iconico. Inoltre
la dinamica di qualsiasi cultura implica il moltiplicarsi di insiemi comu-
nicativi di carattere semiotico. Poiché I'immagine del mondo esterno,
tradotla nei testi di una data lingua, & soggetia all'azione modellizzanle
della lingpua stessa, il sistema, in quanto organismo unitario, nel cata-
logare i singoli vegetli esterni, possiede al suo interno un certo numero
di possibilith i scelta fra diversi modelli, tali da metterlo in grado di
supplire alle lacune dell'informazione relativa al monde. Quando pin evi-
dente & la specificith di una o di un'altra lingua (ed aumenteranno quindi
le difficolta di tradurre i testi da una lingua in un'altra), tanto pit par-
ticolare sarh la sua capacita di modellizzazione, e, di conseguenza, tanto
pin utile risultera per il sistema nel suo complesso.

2.6, 11 carattere stereoscopico della cultura non dipende solamente dal
plurilinguismo. A mano a mano che la struttura dellindividualita del
mittente e del ricevente si complica e che linsieme dei codici relativi
si personalizza (codici che rappresentano il contenuto della coscienza
dei singoli individui), affermare che il mittente e il destinatario della
comunicazione utilizzano la stessa lingua, & proposizione sempre meno
correlta, 1l mittente codifica i singoli messaggi con l'aiuto di un insieme
di codici dei quali solo una parte & presente nella coscienza «decifrantes
del destinatario. Ogni attoe di comprensione dunque, quando il sistema
semiotico disponibile & poco evoluto, non pud che essere parziale e ap-
prossimativo. B importante, tuttavia, sottolineare che un certo prado di
non-comprensibilith non pud essere spiegato solo come «rumores, vale
a dire come un effetto dannoso della non-completezza strutturale del
sistemna. 11 fatto che la non-comprensibilith efo la scarsa comprensibiliti
di un messageio aumentino pué indicare la presenza di difetti tecnici
nel sistema di comunicazione, ma non comporta in alcun modo Ia
complessita di tale sistema e la sua capacith di espletare Funzio-

9
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ni culturali particolarmente difficili e importanti. Se mettiamo uno
accanto all’altro, a seconda del loro grado di complessita, i sistemi
di comunicazione sociale (dal linguaggio dei cartelli stradali fino alla
lingua della poesia), potremo facilmente osservare come l'incremento
della non univecita della decodifica non pud essere attribuito soltanto
a errori tecnici proprii di un certo tipo di comunicazione.

In tal modo 'atto di comunicazione (in ogni caso comunicazione di una
certa complessith e quindi con una sua precisa rilevanza dal punto di
vista culturale) va considerato non come un semplice trasferimento del
messageio dalla coscienza del mittente a quello del destinatario, senza
conseguenze per quel che riguarda il suo grado di «adeguamentos a sé
stesso, ma come {raduzione di un certo testo dalla lingua del mio «ios
alla lingua del tuo «tu». La possibilita di {ale traduzione dipende dal
fatto che i codici di entrambj § partecipanti della comunicazione, pur non
identificandosi, lormano, tuttavia, un complesso di elementi che si in-
tersecano 2 vicenda. Ma, poiché nell'atto di lraduzione una certa
determinatya parte del messaggio va sempre perduta, e '«ior si trasforma
nel codice (di traduzione) della lingua del «tu», si viene a perdere proprio
quello che caratterizza nella sua speciflicita la volonta del mittente, vale
a dire quello che, sul piano unilario, costituisce I'elemento pilt impor-
tante del messaggio stesso.

La situazione sarebbe irreversibile, se nella porzione del messageio che
il destiratario & riuscito a captare, non lossero contenute istruzioni sul
modo in cui il destinatario deve trasformare sé stesso qualora voglia
recuperare la parte perduta del messaggio. In tal modo, il non perfetto
«adeguamento» degli attori della comunicazione trasforma la situazio-
ne da trasmissione passiva in gioco contlittuale, nel corso del guale,
facendo leva sulla controparte, ogni individuo tende a ricostruire 1'uni-
verso semiotico secondo suoi modelli personali e contemporaneamente
¢ interessato alla conservazione delle peculiarita dell'interlocutore.

La tendenza all’estendersi della varieth semiotica nell'interno del mec-
canismo della cultura, fa si che ogni nodo semantico dell’'organizzazione
strutturale della cultura tenda a trasformarsi in una «particolare indi-
vidualita culturales, in un mondo, ciog, chiuso, immanente, organizzato
al suo interno secondo regole strutturali-semiotiche dotate di una parti-
colare memoria, di un comportamento individuale e inoltre con capaci-
ta intellettive e un proprio meccanismo di autosviluppo. In conclusione
la cultura, in quanto organismo unitario, & costituita dall'unione di tali
formazioni strutturali-semiotiche costruite secondo il modello delle sin-
sole individualita e del sistema di relazioni (comunicazioni) che le uni-
sce 'una all'altra.
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La crescita (legata all'essenza del meccanismo della cultura) di for-
mazioni chiuse in sé stesse e multiformi favorisce 1'incremento dell’in-
formazione che circola all'interno di una data cultura, e, consegente-
mente, facilita la sua capacitiy di orientamento nel mondo. Tuttavia, la
crescita di tali formazioni & gravida di pericoli nel senso che pud
provocare una particolare sschizofrenia della culturas e il suoi disgrogarsi
in molteplici individualith culturali reciprocamente antagoniste: il pluri-
linguismo potrebbe trasformarsi, in altre parole, in una «Torre di Babeles
della semiosi culturale.

27, Onde evitare che talée minaccia si trasformi in realti, nella struttura
delle singole culture esistono meccanismi di correzione orientati in senso
opposto.

Gia il sistema dei rapporti comumnicativi esistenti fra i nodi strutturali
della cultura e la costante necessith che guesti nodi hanno di tradursi
l'uno nell’altro, costituiscono la base di un diverso tipo di organizza-
zione: vale a dire di una struttura unitaria che «elimini» la diversita
delle parti in nome di una sistemazione della totalith, Tale tendenza
si realizza compiutamente nell'articolato sistema delle formazioni meta-
linguistiche e metatestuali, formazioni senza le quali non & possibile
nessun tipo di cultura.

Nel momento in cui una cultura acquista una sua maturita strutturale
(vale a dire, gquando l'autonomia dei singoli meccanismi particolari rag-
siunge un certo punto critico), si presenta per essa la necessita di auto-
descriversi, cosi come di elaborare un proprio particolare modello.

Tale operazione esige che si elabori un metalinguaggio di questa cultura.
Sulla sua base si forma quindi un metalivello alla cui luce la cultura
costruisce il proprio autoritratto ideale. L'autodescrizione della cultura
rappresenta un momento obbligato nel processo del suo sviluppo. In
particolare il senso di tale sviluppo va ricercato mel fatto che ogni
atto di descrizione comporta una deformazione dell'oggetto preso in
esame dal punto di vista della sua organizzazione. La lingua, nel codi-
Ficarsi in una grammatica, & trasferita, per questo stesso fatto, al pit
alto livello di organizzazione strutturale in rapporto al suo stadio non
grammaticale, Cosi come la comparsa della descrizione grammaticale
non riguarda solo la storia dello studio della lingua, ma anche la storia
stessa della lingua, la comparsa di metadescrizioni della cultura testi-
monia non solo del progresso del pensiero scientifico, ma anche del
fatto che la cultura ha rageiunto un certo livello (pit precisamente tanto
nell'uno quanto nell'altro si dovranno vedere aspetti diversi di un unico
processo). 11 costituirsi dell'immagine della cultura sul piano del meta-

1"



livello significa una strutturazione secondaria della cultura stessa. Que-
sta si organizza in modo pit rigoroso, talché determinati suoi aspetli
verranno dichiarati come non strutturali, vale a dire «non esistentis. &
per lale motivo che una gran quantith di testi «scorretti» ¢ eliminata
dalla memoria della cultura. Gli altri testi, invece, VENngono canonizzati
& sono immessi in una rigida struttura gerarchizzata.

Il processo implica un certo impoverimento della cultura (tale impoveri-
mento si avverte soprattutto quando i testi espulsi dal canone sono
eliminati fisicamente; in questo modo il modello della cultura perde il
suo dinamismo, poiché i testi emarginati dal sistema costituiscono, di
norma, una riserva per la costruzione dei sistemi futuri: inoltre il gioco
di avvicendamento fra i testi interni al sistema o quelli che ne riman-
gono ai margini, costituisce la base stessa del meccanisme dello sviluppo
della cultura). Tultavia, nei casi in euf i testi dichiarati sapocrifi» se
ne stanno relegati alla periferia della cultura e diventano in tal modo
«inesistentis, tale impoverimento ha un carattere relativo: ed infatti nel-
lo sviluppo successivo della cultura e, pit precisamente, alla luce di nuovi
metamodelli, cid che & «apocrifos pud essere riscoperto ¢ tradursi in
canonico,

Il metameceanismo della cultura ristabilisce 'unita delle parti che, per
loro natura, tenderchbero a divenire autonome; e in tal modo esso di-
venta la lingua nella quale si realizzano le relazioni interne alla cullura,
Detto metameceanismo facilita [a ricostruzione dei singoli nodi strutturali
attraverso la loro unificazione. Grazie al suo apporto si viene a creare un
isomorfismo tra 'insieme della cultura e le sue parti,

Nello stesso tempo, la sistemazione «secondarias della cultura, attuata
in base a questi presupposti, provoca un forte impulso verso un nuovo
approfondimento dell'originalita delle singole strutture, fatto che, a sua
volta, comporta un ulieriore rafforzamento delle metastrutture,

I conflitto tra opposte tendenze, che & proprio del meeccanismo della
cultura, pud verificarsi anche altrove. I vari sottosistemi della cultura,
dal canto loro, non evolveno tutti, nelle varie fasi di sviluppo, ad una
stessa velocita,

E sufficiente confrontare sistemi stabili come e lingue ¢ sistemi mobili
come la moda per constatare la correttezza della nostra ipotesi. Non
poche fasi di questa o di quell'altra arte sono tipologicamente simili
fra di loro; con questo perd non si potrd negare che esse siano molto
diverse per quel che riguarda il tempo della loro evoluzione. Di con-
seguenza ogni taglio sincronico della cultura ¢i rivela, nei vari settori
di cul si compone, V'esistenza di «momenti» diversi nella diacronia tipo-
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logica, Ogni emomento» culturale, a sua volta, ammette al suo inlerno
la compresenza di epoche diverse. Questa varietd viene invece, eliminata
sul piano del emetalivellor. Inoltre, il metameccanismo non solo instaura
il canone dello stato sincronico della cultura, ma anche la versione
diacronica del processo. Questo metameccanismo seleziona dinamica-
mente tuttl i testi non solo del presente ma anche del passato, e attri-
buisce un valore di normativith al suo modello «semplificato» dell'evo-
luzione storica della cultura. Sarebbe errato vedere in tutto cid solo
un lato negativo: grazie a questa semplificazione, la cultura acquista
una lingua utilizzabile nei rapporti di comunicazione con le epoche sto-
riche precedenti.

2.8. 11 meccanismo interno della cultura implica una certa specializza-
zione delle singole lingue, come anche dei nodi «chiusi» via via svilup-
pantisi, vale a dire delle individualita; tutto cié provoca uno stato di
non traducibilith fra i testi che si fondano su quelle lingue, oppure che
si presentano come modelli del mondo, che organizzano, in altre parole,
i vari mondi individuali. Poiché tra gli elementi di questi o di altri
mondi non ¢& né vi pud essere alcuna corrispondenza di reciproca
sinonimia, non & possibile in linea di massima una traduzione precisa.
Ne deriva una situazione analoga a quella che si riscontra nei casi in cui
si traduce un testo letterario: la necessita di traduzione, proprio alla luce
della sua fisica impossibilita, ci obbliga a ripiegare su corrispondenze
occasionali oppure su corrispondenze di tipo metaforico. Ad ogni ele-
mento di un lesto da tradurre pud corrispondere una certa molteplicita
di elementi e viceversa. Ogni operazione intesa a stabilire corrispon-
denze presuppone sempre una sceffa, comporta una certa difficolta e,
nello stesso tempo, non & che una strovatas, una «illuminaziones. La ne-
cessity di tradurre cio che & intraducibile si trasforma in un meccanisno
di creazione di nuovi pensieri. Alla base della traduzione sta non una
semplice trasformazione, ma un modello approssimativo, un #ASSOINI-
gliamento», una metafora.

2.8.1.  proprio in base a tali considerazioni che si pud osservarc un
isomorfismo eccezionale fra la cullura, in quanto meccanismo della
coscienza collettiva, ¢ la coscienza individuale. A questo fine sara op-
portuno far riferimento alla asimmetria di principio del cervello umano,
da intendersi in questo caso come specializzazione semiotica dei due
emisferi (7). V.V. Ivanov ha messo in relazione questa particolaritiy

(7} V. Degin, Funkeional'najo astmmetrijgunikal'naja osobernost’ moiga delocela
[Asimmetria funzionale come tratto esclusivo del cervello umano], in «Nauka i
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strutturale del cervello cop lasimmetria della cultura umana nel corso
delle conlerenze lette durante le riunioni dei seminari dj semiotica del-
I'Universia Statale di Tartu e del VINIT] * (Mosca, 1975). Tvanov ha
notato che la comparsa di proprietid specifiche delly Coscienza umana,
quali la lingua o i modell; semiotici comuni agli uomini, elc., si & veri.
ficata contemporancamente al Processo di specializzazione degli emisfe-
ri del cervello. Nessun Meceanismo «monologicos (cioé monolin guislico)
¢ in grado di elaborare informazion; (pensieri} fondamentalmente nuoyi,
€ Hon ¢ neppure capace di pensare. Un meccanismo pensante dovra pos-
vedere, in linea dj massima (in uno schema minimale), una strutiura
dialogica (a due linguagei). Quesia constatazione, in particolare, confe-
risce un nuovo significato al pensicro anticipatore di M. M. Bachtin
sulla strutiura dei test dialogici. Tutto il complesso delle varie consi-
derazioni che siamo venuli facendo, accomuna le ricerche sull'intellet-
to individuale ¢ gy quello collettivo in ung unica problematica, e, inol-
tre, non pud che SUggerire un nuove approccio al problema dell'intelletto
artificiale,

Le ricerche compiute nel campo Pilt propriamente umanistico, come ad
esempio guelle ripuardant la struttura del lesto artistico, il meceani-
smo della traduzione artificiale, la naturg della coscienza metaforica, da
una parte, ¢ le varie forme dj modellizzazione semiotica del mondo
{modelli spaziali, mitologici ete)), come lo studio della natura del plu-
rilinguismo semiotico e dellg asimmetria de; modelli semiotici {maodelli
creati dall'wmanita nel corso della sug storia), dall'altra, acquistano ally
luce di cit che abbiamo detto, un significato completamente nuova,
nella misura in cui Cnirano in una prospettiva molto pilt vasta ed acqui-
Stano un carattere scientif ico.

29. L'analogia fra lasimmetria della cultura e I'asimmetria della stru-
tura del cervelln implica anche Falira questione del rapporto fry lingue
discrete ¢ nop discrete ¢ il problema della reciproca equivalenza dei
testi fondati su di esse, Bisogna notare che, per quel che riguarda le
lingue non discrete, si & ancora allo stadio iniziale delle ricerche, e che

Fien's, T 1975). Viad, Ve, Ivanow, & Predysior smakovyeh sisrem [Per una prefstoria
dei sistemi segnici], in Materialy Visesofuznogn sifmpoziama po VIOV el
FHILSEHn sistemanm [Materiali dgl SHNpositm dell'URSS sui sistemi secondar di mao-
dellizzazione], 1 (3), Tartu 1975; Oerki Po IStori semiotiki 4 SS55R [Sagmi sulla
sloria della semioticy nell'UVRSS), Maskys 1976, Cfr. anche H. Jackson, on tha
Nutiere of Deiality of the Brain, in Selected Writings, vol. 11 {19323,

{*) Vsesojuznyi institut naucnoj i techniteskoj informaci [Istituto per linforma.
zione scienlifica & lecnica dell'URSS).
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non abbiamo praticamente aleun strumento per descriverle. Fra l'altro
il loro ruolo {come anche quello della coscienza dell’semisfero destros)
non ¢ neppure secondario. Perché il nostro sistema artificiale sia «pen-
santes, esso dovra elaborare un certo tipo di meccanismo, che potrem-
mo convenzionamente definire come «blocco di coscienza infantile», op-
pure come smeccanismo di nascita mitologicas, La contrapposizione
polare fra i testi formatisi in tale quadro e quelli formatisi nell’ambito
del meccanismo logico-discreto, fornisce, nel processo di traduzione dei
testi, il metaforismo necessario per elaborare nuove comunicazioni.

3. Non meno attuale & il problema della natura della memoria culturale
della collettivita. Esso abbraccia non solo le questioni relative ai mecca-
nismi della fisiologia della memoria individuale e alla struttura della
memoria sociale, ma anche il modo in cui si sviluppano le forme ottimali
della memaoria artificiale.

11, Nel corso dellevoluzione storica dell'umanita & venuto poi il mo-
mento in cui il numero dei testi esposti per lore natura all'oblio ha
cominciato a superare le possibilita della memoria individuale dell'uo-
mo. B sorta una cultura scritta che permette di fissare nella memoria
della collettivith un numero indefinito di testi. L'importanza della me-
moria seritta & cresciuta a tal punto che le immagini di un libro, di
una biblioteca, si sono identificate nella coscienza dell'nomo con il
concetto stesso di memoria, L'epoca della scrittura ha favorito l'affer-
marsi di mezzi non selettivi per quel che riguarda il processo in base
al quale i testi «si fissano» nella memoria: cosi che alcuni testi non
venivano rielaborati. D'altra parte, 'analisi che indaga sul modo in cui
la cultura raccoglie informazioni sui suoi stati precedenti, ci ha posto
dinnanzi a strutture eccezionali dal punto di vista della loro operativita.
I meccanismi della memoria collettiva possiedono una eccezionale forza
ricostruttiva. Tale fatto porta con sé un paradosso: dalla memoria della
cullura si pud estrarre molto di pitt di quanto non vi sia stato immesso.
Tale capacith di prolungare retrospettivamente la memeria porta alla
luce un sistema diverso, in linea di massima, dal sistema specifico dei
meccanismi mentall artificiali.

3.2. La supposizione che la memoria della cultura sia anch'essa bilin-
gue (pil precisamente: che sia plurilingue sulla base di un originario
bilinguismo) ha un suo londamento; altrettanto si puo dire della strut-
tura del cervello umano e dei modelli culturali. Entrambi questi tipi di
memoria sono orientati verso il processo di «fissazione» dei codici e
non certa dei testi. Questi codici non hanno perd tutli una stessa natura:
alcuni di essi si avvicinano a meccanismi generativi di tipo logico, altri,
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invece, a modelli totalizzanti, ciod a immagini di tipo olografico. Un
ruolo particolarmente attivo nell'organizzazione della cultura ¢ infine
svolto dai metamodelli (le autodescrizioni dell'esperienza passala della
cultural.

3.3. Organicamente collegati alla struttura della memoria dells cultura,
s0no 1 meccanismi delly dimenticanza (di cui non si pud mettere in dub-
bio 'utilita e il carattere linalistico), lo studio dei quali pus comungue
giovare molto ad una teoria generale dell'Intellizenza,

34 Sull'esempio delly cultura, come meccanismo intellettivo, noi siamo
convinli che la memoria non rappresenti una forma di rigida conserva.
zione, quanto piuttosto un meccanismo di modellizzazione attiva ¢ co-
stante, anche se rivolta al passato,

Jurij Michajlovié Lotman
Universita di Tartu
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